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IL CASO 11 Pd chiede sin d'ora un forum di maggioranza in Parlamento, scontro con 'ldv

Referendum, slitta la sentenza
la Consulta riapre i giochi

11 rigetto dei quesiti elettorali non € piti dato per scontato

Calderoli: sara no
perché si aprirebbe
il problema

dei nuovi collegi

di MARIO STANGANELL!

ROMA - Non sono bastate alla
_ Corte Costituzionale guasi sei
ore di camera di consiglio per
decidere sull’ammissibilita dei
referendum per Pabrogazione
dell’attuale legge elettorale, il
cosiddetto porcellum di Rober-
to Calderoli. La Consulta, dopo
gli interventi dei professori e
degli avvocati arruolati dal Co-
mitato promotore come difenso-
ri dei due quesiti referendari e
‘una lunga camera di consiglio
ha infatti interrotto in serata i
propiri lavori rinviando la deci-
sione affa giornata di oggi.
Questo ritardo, rispetto al-
P’attesa che in molti ritenevano
dovesse concludersi nella serata
diieri, hadatocordaall’interpre-
tazione secondo la quale la di-
scussione, introdotta dal relato-
re Sabino Cassese ¢ sviluppata

dai 15 giudici sotto la presiden-
zd di Alfonso Quaranta abbia
preso una piega pitiarticlata di
quanto cisi aspettasse. Insisten-
ti boatos nei corridoi del, Parla-
mento davano in- ;

fatti per prevalen- ————
tetraiquindici del-
laConsultal’orien-

tamento a ritenere
inammissibili i re-

ferendum, sulla ba-

se della considera-

zione chelacancel-

lazione dell’attua-

le legge elettorale

non potesse fare
automaticamente ;
rivivere il mattarellum creando
cosi un inconcepibile vuoto nor-
mativo, Naturalmente, a E:esta
letturasmppongonmrefe nda-
11, cosi come sono profondamen-
te divisi i costituzionalisti italia-
ni, firmatari di opposti'docu-
mentiin materia, E ieri, qiando
allaCameratrai deputatlpel Pd
siédiffusala voce diunasenten-
za di bocciatura, Arturo Parisi,

alfiere dell’ala referendaria dei
democrat, ha invitato tutti ad
«aspettare con calmay, interpre-
tando poi il rinvio ad oggi come

«un buon segno: vuol dire che
nella Corte ¢’¢ discussione.
A sostenere le ragioni dei
referendum davanti alla Corte
sono stati gli avvocati Nicold
Lipari e Federico Sorrentino
per il primo quesito, quello che
piu arditamente e, secondo i
pit, con minori possibilita di
essere ammesso, chiede Pabro-
gazione totale della legge Calde-
roli. Seguiti dai loro colleghi
Alessandre Pace e Vincenzo Pa-
lumbo in difesa del secondo que-
sito che elimina solo alcune par-
ti della contestata legge elettora-

le ¢ sul quale si appuntano le
maggiorisperanze dei referenda-
ri. Lo stesso Pace si & detto
fiducioso sul fatto che «se la
Consulta giudichera secondo di-
ritto, non potra dire di no per-
ché cosi ¢ nella teoria del dirit-
to». 11 professore referendario
ha sottolineato come - troppi
aspetti del porcellum contrasta-
no con «i principi di razionalita
e ragionevolezza» che invece

ispiravano il mattarellum. Dia- .

metralmente opposta la tesi di
Calderoli, il quale afferma che
un si al referendum «potra esse-

redatosolo sullabase di motiva-
zioni politiche, in seguito alla
pressione dell’elevato numero
dei sottoscrittori e dei media.
Mentre - sostiene I’ex ministro
leghista - un pronunciamento
nel merito non pud che essere di
inammissibilita. Perché anche
se si facesse rivivere il mattarel-
lum, questo sarebbe inapplicabi-
Ie per la mancata ridefinizione
dei collegi elettorali e per gli
effetti della legge sul voto_ degli
italiani all’estero». Al contrario,

per’'avvocato Palumbo, la Cor-
te prima di respingere i quesiti

«deve pensarciun milionee 200
mila volte, quanti cio& sono i
cittadini che vogliono una nuo-
va legge elettoralex.
Edinuovalegge elettorale, a
prescindere da quella ( be sara la
decisione della Con 81 OC-
cupano i partiti. Tuttf
sparso e ancora ben Iontani da
un minimo di intese sufficienti
a partorire una legge condivisa.
11 solo cemento comune tra le
varie posizioni sembra quello
dell’'introduzione della possibili-
ta di scelta degli eletti. In questo
senso e «per riscattarela politica
dal discredito in cui & caduta, il
vicesegretario del Pd, Enrico
Letta, propone a Pdl e 188 un
tavolo comune 0 un «forum»
perindividuare unalegge eletto-
rale «che ridia il potere di scelta
all’elettore e garantisca l’eﬁi—

cienza del 31stema» La prospet-
tiva di un confronto limitato
alle sole forze che appoggiano

"Monti, fa gridare alla discrimi-

nazione FlIdv, il cui potavoce

200 mila firme referendarie e il
pieno 001nvolg1mento dituttéle
forze politiche in Parlamento
nella formulazione della nuova
legge elettoralex. ’
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