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PARADOSSI ITALIANI

Se la tassazione
scoragyia

chi produce
veraricchezza

di Alessandro De Nicola

ricchi, daquando éstato loro
preconizzatodi avere piti difficolta
nell’Aldiladiquantone abbiaun
poverocammelloa entrarenellacruna
diun ago, non godono di buona stampa.
Tuttavia, se sieccettuala parentesi dei
sistemni comunisti (i quali pero
concedevano enormi vantaggi materialiai
Grandi Timonieri), essi, pur
rappresentando una minoranzadella
popolazione, continuano aesistere e la
maggioranza dei concittadini esitaa
eliminarli. In parte & una questione di
difficolta di definizione: mentre tutti
consideriamo affluentiisoo paperonidella
classificadi Forbes, dubbisussistono se si
parladi unbravodirigente con consorte e
figlia carico.In parte & unproblemadi
filosofia politica e di efficienza economica.
libertari considerano un’intromissione
indebita dello Stato qualsiasi
redistribuzione dellaricchezza; molti
economisti ritengono cheil libero mercato,
fucina diricchi, sia il sistema piti efficiente
diallocazione dellerisorse scarse. Nelle
democrazie moderne, luogo ideale del
compromesso politico, il dilemma sisposta
tutto su un punto cruciale: quanto tassarli?
InItalialatassazione é fortemente
progressiva, nonsolo perché tralrpefe
addizionalilocalisi arriva quasial 45%
d'imposizione per chiguadagna piu di
7smila euro, ma anche perchéil
“benestante" non hadiritto ad alcuna
agevolazione, dalle borse distudio per i figli
aogni tipo di esenzione. Il famigerato
contributo di solidarieta sarebbe stato un
ingiusto esproprio, per di pili ai danni dei
soliti noti. Sgomberiamo infattiil campo
daglievasori: sonoundanno siaperle
finanze statali che peri contribuenti onesti,
nonsolo poiché I'inevitabile conseguenzae
che questi siano tassatidi pili, maanche
perché fanno concorrenzasleale. La
pizzeriagestita dalla’ndrangheta puo
permettersi di fare prezzibassi: i capitali
per gliinvestimenti sono arrivati esenti da
imposizione... Peril resto della popolazione
ildiscorsoé diverso:imporre untributo &
unaviolazione dellaliberta di disporre dei
propribeni legittimamente acquisiti. Eun
male necessario che dovrebbe gravare in
proporzione aquanto ciascuno guadagnae
non lasciando nelle mani del potere politico
ladiscrezionalita di manovrare le aliquote.

Piliil potere é discrezionale, piié
oppressivo. Inoltre aliquote
eccessivamente alte deprimonol'incentivo
aprodurrericchezzae, diconverso,
stimolano I'evasione e I'elusione fiscale. Il
risultato e che sideprime 'economia e non
siaumentail gettito. Le evidenze empiriche
sono molteplicianche se non univoche.
Dopo le drastiche riduzioni dell’aliquota
massimada parte di Kennedy, Reagane
Bushjrle entrate federali sono aumentate e
il Pil e aumentato piu degli anni precedenti.
Stessodiscorso vale per la Gran Bretagna
dellasignora Thatcher, mentre il recente
aumento dal 40 al 50% dell'imposta per lo
scaglione pitelevato, deciso
dall’agonizzante Governo Brown, non
sembra aver prodotto grandiintroitieil
Governo Cameron é intenzionatoa
eliminarlo. Il Paese a piui alto sviluppo
economico del dopoguerra, Hong Kong, ha
una flat tax del15% e persino in una nazione
conunanon altissima propensione al
rispettodellalegge, come laRussia,
l'introduzione diun’aliquota unicadel 13%
haaumentato le entrate statali. Si citano
spessoiPaesiscandinavi come esempi di
sistemi economiciad altaimposizione
fiscale e forte progressivita delle aliquote e
buon successo economico. Vero,maquesto
sispiega conilfatto che per tuttele altre
variabili di liberta economica Svezia,
Finlandia, Danimarca sonoin testaal
mondo e comunqueiloro periodidi
relativoimpoverimento negli annizo e 8o
sono coincisi conun accrescimento del
pesofiscale e della progressivita, mentre la
ripresadegli ultimi 15 anni e stata
accompagnatadaunariduzione di
entrambi.

L’Italia non puo permettersi di
combinare massimaincertezzanella
giustizia e nellaburocrazia, rigidita del
mercatodellavoro, ipertrofia della
regolamentazione ed eccessiva tassazione
mirataper di pitascoraggiare gli
innovatori ei creatori diricchezza. Non
pretendiamo che il ministro Tremonti si
trasformi in Frangois Guizot, lo storico e
statista francese della prima meta dell’8oo,
eciinciti con il motto Enrichissez-vous!.
Basterebbe cheil Governo smettesse
d'impoverire gli individui eingrassare
se stesso.
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