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L’Economist sul Cavaliere: ha fregato I'Ttalia
Dieci anni di polemiche

BiLL EMMoTT

e gqualcuno, dieci anni fa, mi avesse
detto che nel 2011 avrei scritto rego-

larmente editoriali per un giornale
italiano e che avrei pubblicato un libro sul-
P'Italia, avrei risposto che era matto.

opo tutto, come direttore di
D The Economist, stavo viag-

giando molto in America e in
Asia, ma non in Italia, e il mio perso-
nale passato di scrittura riguardava il
Giappone. Ma poi, quasi esattamente
dieci anni fa, al’Economist abbiamo
pubblicato la nostra nota copertina,
dichiarando che Silvio Berlusconi era
«inadatto» a governare I'Italia. E, an-
che se io allora non lo sapevo, la mia
vita stava per essere cambiata da
quella copertina.

In un primo momento pensavo che
sarebbe cambiata semplicemente per
la necessita di evitare gli italiani: per
molti di loro The Economist, e quindiil -
suo direttore, era diventato il nemico
pubblico numero uno. Questo era vero
anche per molti lettori che in realta
non sostenevano il Cavaliere: erano in-
dignati perché una pubblicazione stra-

niera aveva osato prendere una posi-
zione cosi forte sulle elezioni italiane e
sul suo probabile prossimo presidente
del Consiglio. Molti lettori, tuttavia, ne
furono davvero felici. Berlusconi, natu-
ralmente, non era tra questi, anche se
sostenne di essere un ex abbonato. Mo-
stro la sua mancanza di gioia chiaman-
doci «comunistiy, e il suo quotidiano Il
Giornale rafforzo questo punto di vista
pubblicando la mia foto in prima pagi-
na e facendo notare che assomigliavo a
Lenin. Quindi intento la prima di due
cause per diffamazione contro la rivi-
sta. Dieci anni dopo guardo a quelle ori-
gini della mia nuova vita legata all'lta-
lia con un misto di orgoglio e di perples-
sita. Orgoglio perché gli organi di stam-
pa dovrebbero battersi per principi im-
portanti e fare del loro meglio per dire
la veritd, ed & quello che stavamo facen-
do. Ma anche perplessita a causa del
ruolo insolito e difficile assegnato in
Italia ai critici e ai commentatori stra-
nieri. Quel ruolo, di cui ora beneficio, &

molto lusinghiero. Ma non sono del tut-
to sicuro su come interpretario.

Sotto questo aspetto 1'Italia é sor-
prendentemente simile al Giappone.
La maggior parte dei Paesi presta po-
ca attenzione a cio che gli stranieri di-
cono o scrivono su di loro. I media bri-
tannici raramente riportano quello
che i media francesi, americani o italia-
ni dicono della Gran Bretagna. La
Francia praticamente non riconosce

alcun ruolo ai commentatori stranieri.
E in realtd neppure ’America, anche
se 'immigrazione rende difficile defini-
re chi é de] luogo e chi & straniero. Ma
sia il Giappone che I'Italia sembrano
prestare molta pil1 attenzione degli al-
tri alle idee e alle analisi degli stranieri
sul loro Paese.

Perché? La risposta, ho concluso, &
che i critici stranieri sono utilizzati in
un mix di modi buoni e cattivi. Positivo
¢ il sentimento, autentico, che nessun
Paese detenga il monopolio della cono-
scenza o del giudizio, da qui un interes-
se genuino a imparare dalle idee e dalle
esperienze di altre persone.

Il modo shagliato, invece, va in una
direzione del tutto diversa: in entram-
bi i Paesi il dibattito politico & molto
parrocchiale e ripiegato su se stesso, e
tanto il Giappone quanto I'Italia oppon-
gono abbastanza resistenza a parteci-
pare pienamente a cid che chiamiamo
globalizzazione. Di conseguenza, i criti-
ci stranieri sono spesso usati come
strumenti in una disputa essenzial-
mente interna, come armi politiche
per aiutare una parte o l'altra. In tale
uso la necessita di un’arma ¢ pitt impor-
tante di quello che il critico straniero
stain effetti dicendo.

Nel mio libro «Forza, Italia: come ri-
partire dopo Berlusconi» sostengo che
¢’ una «buona Italia» e una «mala Ita-
lia», e che P'equilibrio tra le due deve es-
sere cambiato. Ci sono cosi tante ener-
gie positive e idee da liberare. Dopo
dieci anni di articoli sull'Ttalia, prima
come nemico pubblico numero uno del
centro-destra, poi come quello che Il
Giornale ha definito un «anti-italianoy,
quindi come ricercatore delle eccellen-
ze e delle potenzialita dell’Italia, sento

anche che I'equilibrio tra il buon uso
dei commenti stranieri e il cattivo uso
deve cambiare.

Con questo voglio dire che le analisi
degli stranieri sull’'ltalia, sui suoi pro-
blemi e sulle sue potenzialita, potreb-
bero essere di maggior profitto per i
lettori e gli opinionisti italiani se si ac-
cantonasse la parzialitd politica. Gli
stranieri, scrivendo di un altro Paese,
hanno molti punti deboli: soprattutto
Pingenuita e lignoranza delle sotti-
gliezze. Ma la loro forza pud e deve es-
sere la loro indipendenza dalla politica
interna e dalle parti.

Il grande merito del discorso agli
azionisti tenuto il 31 maggio dal gover-
natore della Banca d’Italia Mario Dra-
ghi sta nel fatto che & una figura real-
mente indipendente, indipendente dal-
la politica e anzi in procinto di lasciare
il Paese. Il suo discorso merita di esse-
re letto e riletto molte volte. I suoi di-

scorsi non sono certo le «prediche inu-
tili» di cui si lamentava. La miglior am-
bizione che qualsiasi analista straniero
d’Ttalia possa albergare nel proprio
cuore & di non fare sermoni inutili.
Traduzione di Carla Reschia
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