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Anche Gesu
userebbe Twitter

Il messaggio
teologico puo
risuonare in ogni
ambiente. Creando
sempre un fremito
di accoglienza o di
rigetto. Talvolta,
poi, I'incisivita del
messaggio cristiano
e diluita
nell’oratoria
dell’“ecclesialese”

«MA CHI HA CONVINTO O COSTRETTO ANCHE
LEI A RIDURSI Al 140 CARATTERI DEL TWIT-
TER, LEI CHE PURE CONOSCE E USA SUBORDI-
NATE, CONGIUNTIVI, CONCESSIVE, SINONIMI
E TUTTE LE FIGURE RETORICHE? PERCHE MAI
CINGUETTARE QUANDO POTREBBE CANTA-
RE?». COMINCIA COSi LA LETTERA (CARTA-
CEA) CHE UN LETTORE DE “L'ESPRESSO” DI
MORBEGNO MI HA INDIRIZZATO, DOPO AVER
APPRESO DA FIORELLO CHE AVEVO SDOGA-
NATO LE “TWITTOMELIE” DI UN VESCOVO
FRANCESE E CHE 10 STESSO MI ERO IMPRI-
GIONATO IN QUELLA GABBIA VIRTUALE.

Certo,hoavuto anch’io le mie perples-
sita a entrare in quel mondo - ove, perd,
gid operavano alcuni miei colleghi (si
parla persino di una cyberteologia!) - so-
prattutto quando sono stato investito
dagli strali polemici, spesso intemperan-
ti, sull’lci degli edifici ecclesiastici. A
questo proposito la palma del tweet piu
originale va a una mia “follower” che ha
riciclato il leggendario detto di San-
t’Agostino: «Fammi casto, ma non subi-
to!», in un ironico: «Fammi catasto, ma
non subito!».

Ho, pero, continuato lo stesso, propo-
nendo ogni mattina una frase desunta da
quel “grande codice” della fede ma an-
che della cultura occidentale che & la Bib-
bia. Ma non solo la Bibbia: «La vita si
svolge sotto i nostri occhi; purtroppo noi
siamo spesso occupati a guardare altro-
ve nel vuoto», ho scritto qualche giorno
fa. E la frase era di John Lennon. Cerche-
ro, comunque, di rispondere al lettore
valtellinese, spiegando in modo sempli-
ficatoe pubblico questa scelta a prima vi-
sta strana.

Innanzitutto ¢’¢ una ragione persona-
le: il linguaggio mi ha sempre incuriosi-
to. Il piu bel regalo che ebbi da bambino
fu il mitico Nuovissimo Melzi “linguisti-
co” e “scientifico™ che sfogliavo instan-
cabilmente (ce I’ho ancora nella mia ca-

una modalitd “fredda” di relazione, ben
diversa dal dialogo “caldo” diretto, fat-
to di calore, colore, odore, sguardi, con-
tatti a cui siamo abituati noi adulti che
siamo solo “migranti digitali”.

C¢, perd, un’altra spiegazione, se si
vuole, pit “ufficiale” ed ecclesiale. Ho
passato una vita a parlare in pubblico, in
chiese e piazze, aule e teatri, sale e studi
televisivi. Mi sono, cosi, convinto che un
serio messaggio “teologico” puo risuo-
nare in ogni ambiente e su ogni arteria
comunicativa, creando sempre un inte-
resse, anzi un fremito - di accoglienza o
di rigetto - tant’e vero che persino il lin-
guaggio informatico usa non di rado il
lessico religioso (icona, save, justify, con-
vert...). Leffetto puo essere provocato-
rio soprattutto in un paese come 'Italia,
non di rado solo verniciato di religiosita.

Ad esempio, mi ha sorpreso che, di
fronte a un tweet evangelico formidabile
come: «Quello che avete sentito nel segre-
to, gridatelo sui tetti!», alcuni Twitter mi
abbiano chiesto, senza imbarazzo, se la
frase era di McLuhan o di Montaigne!
C’¢, pero, un terzo motivo per questo mio
interessamento. La potenza e I'incisivita
del messaggio cristiano, capaci di ferire la
superficialita e la banalita contempora-
nee, sono spesso diluite nell’oratoria
dell’“ecclesialese” che - era Voltaire a dir-
lo, ma non aveva tutti i torti - ¢ «come la
spada di Carlo Magno, lunga e piatta».

Certo, non abbandonerd mai le subor-
dinate, i ragionamenti e i discorsi com-
plessi, ma non posso ignorare questa
nuova grammatica che costringe all’es-
senzialitd e alla chiarezza, facendoti di-
smettere i panni dell’enfasi e della verbo-
sitd, soprattutto quando vuoi interloqui-
re coi giovani. Ci sono molte altre ragio-
ni, anche pin profonde (certi tweet di Cri-
sto sono insuperabili: «Date a Cesare cio
che & di Cesare e a Dio cid che ¢ di Dio»),
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